251346/1987

MEEREN® RNNE® (@GNS S/DETERMINACION DE LA
CAPACIDAD

Buenos Aires,j/ de agosto de 2017.- M
AUTOS:; Y VISTOS: Y CONSIDERANDO:

l. Vienen estos autos en consulta y por el recurso de

apelacion interpuesto por el Defensor Publico Curador contra la
sentencia de fojas 1346/1358 que declaré que el Sr. (i
@lmmme cuenta con una “personalidad psicopatica severa con
rasgos esguizo paranoides™ lo cual llevo al juez a restringir su
iberad ambuiatona dispomendo gue solio podria ser ejercida bajo k2

ada no uniformada y prohibiendo la

g

utilizacion de taxis o remises. A su vez, en la resolucion apelada el
colega de primera instancia dispuso como salvaguarda la
continuacion de la estrategia de trabajo convenida a fojas 1198/199
con el objeto de que, a criterio del equipo tratante, el Sr. Ricardo
Luis Melogno sea derivado a un dispositivo de Hostal o Medio
Camino, con supervision Psiquiatrica. Finalmente designé como
medida de apoyo juridico administrativo al Defensor Publico
Curador.-

Il. En sus agravios de fojas 1396/1405 el apelante manifiesta
que el Sr. mimgm® no posee, segln la legislacion vigente, ninguna
patologia psiquiatrica que haga procedente la mas minima
restriccion de su capacidad, por lo cual plantea que debe dejarse sin
efecto la limitacion a la libertad ambulatoria que dispuso el juez
pues ello viola sus garantias constitucionales. Pone de relieve,
ademas, que el dictamen del Cuerpo Médico Forense utiliza

terminologia “anacrénica, discriminatoria y agraviante” y que la ley
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26.657 y el Cddigo Civil y Comercial no determinan que este
proceso tenga como fin proteger a la sociedad respecto de una
persona, sino por el contrario, esta destinado a tutelar a esa
persona por su estado de salud mental para que no corra peligro su
salud o su patrimonio. Agrega que la internacion involuntaria posee
caracter restrictivo y que, del informe del Cuerpo Médico Forense
surge que el Sr. limgm® ha cumplido salidas transitorias sin que se
produjera inconveniente alguno. Finalmente, se queja el apelante de
gue el juez limitara la salida del pais de su representado mediante la
comunicacion a Interpol, como a las autoridades de la Direccién
Nacional de Migraciones.-

lll. La Sra. Defensora de Camara, a su turno. por no haber
mediado una apelacion de su colega de grado, hizo un relevamiento
de las actuaciones, en especial, de los informes elaborados por el
Cuerpo Médico Forense, por la institucion psiquiatrica en la que se
encuentra internado el GENNESEgE® \ por los profesionales de la
Direccion Nacional de Salud Mental y Adicciones del Ministerio de
Salud de la Nacion. En funcién de esos elementos, la Sra.
Defensora de Camara concluyé en que nada cabia observar
respecto de la tramitacion de la causa, y en cuanto a la apelacién
del Defensor Publico Curador, dictaminé que la resolucioén resultaba
acertada porque los médicos encargados del tratamiento del Sr.
@S N0 habian otorgado aun el alta médica y porque la
estructura de personalidad del Sr. Gl (trastorno mixto de la
personalidad con componentes psicopaticos, disociativos esquizo-
paranoide y nucleos sadico-perversos), aungue no constituya un
patologia psiquiatrica, respondia a un cuadro psicologico de
gravedad que justifica la restriccion de su capacidad e impide que
pueda encontrarse integrado libremente a la sociedad atento a un
riesgo de dafio que ha sido evaluado por distintos equipos
interdisciplinarios. Por todo ello, sostuvo que “el Sr. Gy sc
encuentra compensado de su cuadro patoldgico gracias a que se

halla alojado en un lugar adecuado para su contencion y bajo
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tratamiento médico, situacién que, de verse modificada como lo

propone el Sr. Defensor Publico Curador, eventualmente (podria)
acarrear graves consecuencias no sélo para la sociedad, sino
también para la persona del interesado” (v. fs. 1432/1438). En
definitiva, se pronuncia sustancialmente por la confirmacion de lo
resuelto.-

IV. La internacion de las personas con padecimientos
mentales, por tratarse de una medida restrictiva de la libertad,
posee en la ley de Salud Mental N° 26.657, caracter excepcional y
procede Unicamente en cuanto resulte necesaria luego de la
evaluacion interdisciplinaria. Puede ser dispuesta: por el juez gque
esta entendiendo en el proceso de determinacion de capacidad o
por el competente si no hay accion promovida, previa evaluacion
multidisciplinaria, “si se trata de un presunto demente que ofreciese
peligro para si o para terceros” (art. 623 in fine del Céd. Procesal).-

La aludida ley determina en sus arts. 27 y 28: “Queda
prohibida la creacién de nuevos manicomios, neuropsiquiatricos o
instituciones de internacion monovalentes, publicos o privados. En
el caso de los ya existentes se deben adaptar a los objetivos y
principios expuestos, hasta su sustitucion definitiva por los
dispositivos alternativos...”, entendiendo por ello a casas de medio
camino, talleres protegidos, comunidades terapéuticas y hospitales
o centros de dia.-

En los procesos como el de autos, en que se plantea una
internacién psiquiatrica involuntaria o coactiva, es esencial el
respeto a la regla del debido proceso en resguardo de los derechos
fundamentales de las personas sometidas a aquélla. En ese sentido
el art. 8°, parrafo 1° de la Convencién Americana de Derechos
Humanos prescribe: “Toda persona tiene derecho a ser oida, con
las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o
tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con
anterioridad por la ley, en la sustanciacién de cualquier acusacion

penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus
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derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier
otro caracter”.-

Estas reglas deben ser observadas, con mayor razon, en los
procesos en los que se plantea una internacion psiquiatrica coactiva
en virtud del estado de vulnerabilidad, fragilidad, impotencia y
abandono en el cual se encuentran frecuentemente quienes son
sometidos a tratamiento de esta indole, erigiéndose por ende como
esencial el control por los magistrados de las condiciones en que
aguella se desamrolla (cfr. Subies, Laura B., “Tuiela y curatela.
Nuevos paradigmas de ka2 capacdad owvil Sistema de

— — s e - - P S 0 -
represeniacion y assstencia en ef Derecho argentino™, pag. 192/193,

———_——

den de ideas. parece oportuno agregar que tanto
los “Principios para la proteccion de los enfermos mentales y el
mejoramiento de la atencion de salud mental” (resol. 46/119 de la
Asamblea General de las Naciones Unidas, Documentos Oficiales
de la Asamblea General, cuadragésimo sexto periodo de sesiones,
Suplemento A/46/49 -1991- N° 49 Anexo en 188-192, documento de
las Naciones Unidas), tomados en cuenta como fundamento en el
caso “Victor, Rosario Congo ¢/ Ecuador” (Informe 63/99 de la CIDH,
caso 11.427, 13/4/99, pérr. 54), precisan el estatuto basico de los
derechos y garantias procesales de las personas presuntamente
afectadas por trastornos mentales, enunciandose, entre otros, la
designacion de un defensor para que lo asista y represente, la
obtencion de wun dictamen independiente sobre la posible
enfermedad mental, previéndose la posibilidad de detencién —la que
se desarrollara por un periodo breve y en tanto sea la opcién menos
restrictiva- cuando exista un riesgo grave de dafio inmediato o
inminente para esa persona o para terceros. En todos los casos, los

motivos de la admision y la retencion se comunicaran sin tardanza

al paciente y al drgano de revisién (principio 16, admision

involuntaria), quien deberd examinar a la persona “lo antes posible”,
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decision que podra ser apelada ante un tribunal superior (principio
17, 6rgano de revision).-

El nuevo Codigo Civil y Comercial establece en su articulado
medidas procedimentales en lo que concierne a la internacion de
una persona cuando ella sea absolutamente necesaria. Siempre
debe estarse a los principios generales encuadrados en el art. 31 de
dicho cuerpo legal, en cuyo inciso f) se determina que deben
priorizarse las alternativas terapéuticas menos restrictivas de los
derechos v libertades, por lo que la necesidad de internacion debe
estar seriamente fundada.-

La internacién sin consentimiento de una persona, tenga o no
restringida su capacidad, procede sélo si se cumplen los recaudos
previstos en la legislacion especial (art. 41). En particular:

a) Debe estar fundada en una evaluacion de un equipo
interdisciplinario de acuerdo a lo dispuesto en el art. 37, que sefale
los motivos gue la justifican y la ausencia de una alternativa eficaz
menos restrictiva de su libertad. Recordemos que los parametros
del art. 37 son lo que se establecen como fundantes de una
sentencia de capacidad restringida o incapacidad, seguin sea el
caso; a) diagnostico y prondstico; b) época en que la situacion se
manifesto; c) recursos personales, familiares y sociales existentes;
d) régimen para la proteccién asistencia y promocion de la mayor
autonomia posible, todo ello avalado por dictamen interdisciplinario;

b) Sélo procede ante la existencia de riesgo cierto e inminente
de un dafio de entidad para la persona protegida o para terceros;

c) Es considerada un recurso terapéutico de caracter
restrictivo y por el tiempo mas breve posible; debe ser supervisada
periodicamente;

d) Debe garantizarse el debido proceso, el control judicial
inmediato y el derecho de defensa mediante asistencia técnica,

e) La sentencia que aprueba la internacion debe especiﬁcar

su finalidad, duracion y periodicidad de la revision.-
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En el andlisis de la cuestion no puede perderse de vista que
el art. 14 inciso 1° b) de la Convencién sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad —que tiene rango constitucional en
nuestro pafs luego de su ratificacién por la ley 26.378- dispone gue
“ os estados partes aseguraran que las personas con discapacidad,
en igualdad de condiciones con los demds, no se vean privadas de
su libertad ilegal o arbitrariamente, que cualquier privacion de
libertad sea de conformidad con la ley, y que la existencia de una
discapacidad no justifique en ningun caso una privacion de la
libertad”.-

Siempre se estara, primordialmente, al mantenimiento de la

persona con alguna alteracion mental en su ambito familiar y
domiciliario: “Art. 19. Los Estados parte en la presente Convencion
reconocen el derecho en igualdad de condiciones de todas las
personas con discapacidad a vivir en la comunidad, con opciones
iguales a las de las demas, y adoptardn medidas efectivas y
pertinentes para facilitar el pleno goce de este derecho por las
personas con discapacidad y su plena inclusién y participacion en la

comunidad, asegurando en especial que: a) Las personas con

discapacidad tengan la oportunidad de elegir su lugar de residencia
y dénde y con quién vivir, en igualdad de condiciones con los
demas, y no se vean obligados a vivir con arreglo a un sistema de
vida especifico; b) Las personas con discapacidad tengan acceso a
una variedad de servicios de asistencia domiciliaria, residencial y
otros servicios de apoyo de la comunidad, incluida la asistencia
personal que sea necesaria para facilitar su existencia y Su
inclusién en la comunidad y para evitar su aislamiento o separacion
de ésta’.-

V. De las actuaciones resulta que al @Guiinisgmp sc le han
realizado distintas evaluaciones interdisciplinarias. Una de las mas
recientes es la que confeccion6 la Direccién Nacional de Salud
Mental y Adicciones del Ministerio de Salud de la Naci6n, cuyo

equipo multidisciplinario, concluyé en que el paciente posee un
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“diagnéstico de trastorno mixto de la personalidad (esquizotipico-
esquizoide)”. Se explica en el informe que “los trastornos de la
personalidad se caracterizan por la estabilidad de los sintomas a lo
largo, de. la. vida, manifestandose principalmente a través de signos
conductuales que afectan el funcionamiento psicosocial”. - En
relacién al caso especifico del CEEESEER [0S especialistas
informaron que “éste se encuentra aceptablemente adaptado al
medio institucional. Esta adaptacion, entendemos, se encuentra
relacionada con hallarse alojado bajo condiciones de control y
tratamiento que le brindaria a él una suficiente contencion
psicosocial acorde a la situacion de salud que presenta al momento
actual” (v. fs. 1189/1197).-

En funcion de ello, los profesionales del Ministerio de Salud
sugirieron que el GEEEEEEEEES dcbe “transitar internacion
terapéutica. con reevaluaciones periodicas de situacion de
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padecimiento mental “no sea considerado un estado inmodificable™
y con todas las garantias correspondientes a esta medida
terapéutica restrictiva...” sugirieron “...la reinsercion social gradual y
progresiva en término de implementarse estrategias que desarrollen
gradientes sucesivos de autonomia de tal forma de instalar puentes
sobre la total dependencia que implica la institucionalizacion
carcelaria y/o psiquidtrica y un desenvolvimiento auténomo en la
cotidianeidad socio-comunitaria. A tales efectos, evaluar la
posibilidad de incluir al paciente en un dispositivo tipo Residencia
Protegida que brinde sostén y niveles de apoyo medios y altos de
acuerdo al caso...Al mismo tiempo se acuerda que tal espacio
terapéutico de internacion debera garantizar una red de apoyo intra-
institucional de abordaje terapéutico, a partir del perfil 'y
requerimiento que actualmente demuestra el GESagEs, sin dejar
de considerar posibilidades futuras -con la  contencion

correspondiente- que permitan una red de apoyo en el afuera’.-
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Por su lado, los profesionales del Cuerpo Médico Forense

(tres médicos psiquiatras Y una licenciada en psicologia) elaboraron
SUs respectivos informes a fojas 1257/1280 y 1281/1287. lLos
médicos sostuvieron que “/as facultades mentales de Frsmmieeio s
kiswmme S/ encuadran en Ia nhormalidad juridica, revistiendo |a
forma clinica de personalidad psicopética severa con rasgos
esquizo-paranoides”. Agregaron que el paciente “depe permanecer
internado para la seguridad de terceros Y no poner en riesgo a la
Sociedad toda”; “su reinsercién en la Sociedad es un peligro para Ia
misma” y expresaron que “...si se decide alguna forma de
intentario, deja(ban) aclarada taxativamente...su fundada opinion
profesional de oposicién a tales procedimientos...”. En ese sentido.
destacaron los galenos que el peritado nunca presento
arrepentimiento, tiene una frialdad afectiva absoluta y padece un
“trastorno mixto de personalidad, con componentes psicopaticos,
disociativos esquizo-paranoides y ntcleos sadico-perversos”, por io
cual “es altisimamente peligroso...” -

Por su parte, la Lic. en Psicologia Maria Elena Chicatto
sostuvo que el QumSlngge 0 evidencia deterioro ni merma
funcional en los principales dominios. La capacidad cognitiva e
intelectiva surge indemne. Persona autovélida. La configuracion
emocional da cuenta de un psiquismo disociativo, con autocontrol
sobre los impulsos sobre |a base de una prolongada internacién
psiquiatrica carcelaria. Se adapta a las condiciones de internacion,
no presenta altercados con otros pacientes ni con el personal,
demostrando un seudo-contro| psicopatico respecto de su accionar.
Afectividad fria, egocéntrica y oposicionista. Temple paranoide
subyacente, control hipervigilante. Implementa recursos defensivos
de control, manipulacién, disociacion, de tinte psicopatico. No
evidencia vivencias de culpa, reparacién ni autocritica respecto de
los hechos que dieron lugar a la causa penal. No presenta estado

de riesgo inminente, en lanto evidencia niveles de riesgo

Fecha de firma: 10/08/2017
fita en sistema: 11/08/2017
Firmado por: VICTOR FERNA NDO LIBERMAN, JUEZ DE CAMARA

“irmado por: MARCELA PEREZ PARDO, JUEZ DE CAMARA

A T e AT e




persistente en la interaccion socio-ambiental, pues preserva el
hipercontrol hostil respecto de terceros” (v. fs. 1281/1287).-

VI. A fojas 1370 el juez de primera instancia celebré una
audiencia a la cual asistieron los representantes de los Ministerios
Plblicos, de los Ministerios de Seguridad de la Nacion y de la
Provincia de Buenos Aires y una licenciada de la Clinica Psiquiatrica
San Martin donde se encuentra alojado el Sr. Melogno.-

El dia 16 de diciembre de 2015 el juez mantuvo una entrevista
con el Sr. & en los términos del art. 35 del Cod. Civil y
Comercial y del art. 633 del Cdéd. Procesal.-

Esta Sala también se entrevisté con el GuEsigmm® cn |a
Clinica Privada Psiquiatrica San Martin y su director remitié via fax
el informe que se encuentra agregado a fojas 1453 que expresa lo
siguiente: “El pacienic Jisiagee. Ricardo ingresa a CLINICA SAN
MARTIN con fecha 21/01/2016 y al momenio aciual se continda con
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Penal de Ezeiza donde culminara detencion por
homicidios, antecedente de discrepancia en el ambito judicial sobre
la condicion psicojuridica frente a los hechos cometidos,
imputabilidad vs. Inimputabilidad (area judicial CABA vs. Pcia. de
Bs. As.). Con fecha 12/2016 en sentencia dictaminada por el
Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo Civil N° 82 se
determina la derivacion a medida menos restrictiva que la actual,
casa de medio camino/mic (modulo de integracién comunitario) con
limitacion de la libertad ambulatoria (restriccion de la capacidad),
ordena el juzgado custodia policial armada no uniformada constante
cada vez que el paciente realiza alguna de las estrategias por fuera
del ambito institucional tendientes a lograr la rehabilitacion
psiquiatrica/psicosacial. En mi caracter de Director de Clinica San
Martin y basandome en la realidad clinico social del paciente
(patologia de EJE I1I+PROBLEMATICA DE EJE IV, DE TIPO
HABITACIONAL + EN LA INTERACCION LIBIDINAL CON EL
OTRO/ECONOMIA DE LAS CATEXIAS) sostengo la indicacion

INDQ LIBERMAN, JUEZ DE CAMARA



previa a la sentencia, de la estrategia de casa de medio camino
(nivel de apoyo medio, punto 9 de la reglamentacion/resolucion
ministerial 1484/2015) mas la intervencion de forma no solo médica
sino también juridica/obligatoria sobre el cuerpo del ofro, en este
caso del Sr. EW® para realizar protocolo de medicacion
antipsicotica “de depdsito de segunda generacion”, con el fin de
actuar sobre lo economico (patologia de EJE Il Y PREVENIR
POSIBLE APARICION DE PATOLOGIA DE EJE ). Lo
precentemente copiado de paises como el originario de quien toma
el recurso dialéctico legal la sentencia —Dr. Robert Alexy, Teoria de
la Argumentacion Juridica- en donde a los pacientes en situaciones
similares a las de Juisigm@®. sc indica por via judicial la medicacion
citada ut supra. Esta estrategia fue propuesta con mayor claridad
descriptiva al juzgado obrante con fecha 20/12/2016 dada mi
experiencia personal en trabajo de capacitacion en Munich, clinica
psiquiatrica dependiente del Hospital Rechts Der ISAR (ismaninger
estrabe 22, Alemania). Por fin y en lo relativo a la medida de
seguridad hasta la fecha no se ha podido cumplir desde lo factico, y
desde el punto de vista terapéutico implica el detrimento de la
atmosfera lograda para el resto de los pacientes y desde lo
metapsicologico implica compromiso en la diada
identificante/identificado para la persona en cuestion-perennizacion
de identificacion con rasgos que hemos trabajado en el proceso de
internacion para cambiar...” (v. fs. 1452/1453).-

VIIl. Sobre la base de los elementos resefiados, cabe concluir
en gue el procedimiento cumplido se ajusta a las pautas que prevén
los arts. 31, 32, 35, 36, 37 y 38 del Cadigo Civil y Comercial y 633 y
ccs. del Cod. Procesal.-

Ahora bien, en lo que se refiere a la cuestion especifica que
es materia del recurso de apelacion, la Sala concluye en que asiste
razon parcial al Defensor Publico Curador.-

En efecto, el causante ha cumplido su condena penal, pero

padece actualmente una afeccion mental que autoriza la restriccion
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de su capacidad solo en los términos del art. 32, primera parte del
Cadigo Civil y Comercial de la Nacién. Dada la gradualidad con que
debe lograrse la reinsercion del paciente en la vida en comunidad y
ante la posibilidad de que aquél pueda dafiarse o dafiar a terceros —
aungue no se infiere que ello pueda ocurrir inminentemente-, parece
razonable, por el momento, confirmar la restriccion a la libertad
ambulatoria del Sr.mporque padece problemas psiquiatricos
(trastorno mixto de la personalidad (fs. 1284), personalidad
psicopatica -con. rasgos esquizo-paranoides (fs. 1275)), aunque
pueda no encontrarse comprendido en los supuestos gque merezcan
una restriccion mayor a la capacidad, en los términos del art. 32
lera parte del Codigo Civil y Comercial de la Nacion. No evidencia
deterioro ni merma funcional en los principales dominios (fs. 1284),
ni presenta estado de riesgo inminente, sino sdlo algan nivel de

resgo persistente en la interaccion socic-ambienial (fs. 1284 in

agresividad manifiestos (v. informe de fs. 1192) girando sus
expectativas en torno a la posibilidad de residir en una casa de
medio camino (fs. 1192).-

Por ello, se considera adecuado el régimen propuesto por
la propia entidad en la que se encuentra alojado el causante a
fojas 1285 y 1453, con lo cual coincide el 6rgano de supervision
del Ministerio de Salud de la Nacién (fs. 1188/1199), que consiste
basicamente en incluir al paciente en casa de medio camino,
con control psiquiatrico —que seria al menos 2 veces por
semana- y suministro de medicacién “de depésito” de segunda
generacion para asegurar su suministro y efectos durante
aproximadamente un mes, con supervisibn médica y
reglamentaria de la Clinica Privada de Psiquiatria y Psicologia
San Martin SA. Resultan relevantes al efecto las conclusiones del
Organismo de Supervision Nacional, que sugiere la posibilidad de
evaluar la inclusién del causante en un dispositivo de “Residencia

protegida que brinde sostén y niveles de apoyo medios y altos

Fecha de firma: 10/08/2017

Hra en sistema: 11/08/2017

Firmado por: VICTOR FERNANDO LIBERMAN, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: MARCELA PEREZ PARDO. JUEZ DE CAMARA

Firmado por: GABRIELA ALEJANDRA ITURBIDE, JUEZ DE CAMARA O TR O R RO R ORI



de acuerdo al caso”; que “se garantice una red de apoyo intra-
institucional fuertemente organizada” o procurando considerar
el “gje trabajo como modo de abordaje terapéutico” (fs. 1197).
Entendemos que los términos de la derivacién de la Clinica San
Martin, residencia asistida con nivel de apoyo medio Mic,
dependiente de ella, con nivel de complejidad de cuidados
intermedios y ubicada a una cuadra de ia Clinica (fs. 1245), a lo
cual se suma el control psiquiatrico de al menos 2 veces por
sémana; autorizacion para el suministro de medicacion
antipsicética de depdsito de segunda generacion (fs. 1453) y
salidas sélo con acompafiante, retinen razonablemente las
exigencias de los profesionales del organo de supervisién, de
los médicos tratantes y —parcialmente- de los médicos del
Cuerpo Médico Forense.-

No consideramos conveniente la presencial del personal
policial armado que lo acompane aun en la casa de medio camino,
por el efecto en los otros residentes, en el propio causante Y en los
riesgos de que al estar solo, el agente pueda ser reducido y se le
sustraiga el arma.-

En relacién al dictamen psiquiatrico del Cuerpo Médico
Forense de fojas 1256/80 y 1304/08, cabe sefialar que frente a la
conclusion que brinda a fojas 1275 de que las facultades mentales
del causante si encuadran en la normalidad juridica revistiendo la
forma clinica de personalidad psicopatica severa con rasgos
esquizo-paranoides, y que tales “caracteristicas de la personalidad
no son enfermedades mentales, menos sindnimo de alienacion
mental”, se torna infundada su afirmacion  de que
“independientemente de los informes obrantes a fojas 1077,
1083/84, 1143vta., como asi también de las apreciaciones 6
disposiciones que puede haber habido en sede penal, es que debe
permanecer internado por la seguridad de terceros Yy No poner en

riesgo a la sociedad toda” (ver fojas 1276 in fine).-
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Muchos profesionales de la psiquiatria han examinado al

causante, que ya ha cumplido su condena penal y que por sus
problemas psicoldgicos-psiquiatricos fue derivado a Clinicas de
Salud Mental hasta tanto el juez civil decida sobre su eventual
restriccion de capacidad.-

De las constancias acompafiadas a fojas 64/65, se desprende
que el causante, en una-semana, cometié cuatro homicidios de los
cuales en tres procesos fue declarado inimputable fundandose en
un examen oportunamente practicado por el Cuerpo Meédico
Forense de esta Capital, y en otro proceso se lo condené a cadena
perpetua porque se le dio mayor valor probatorio a las conclusiones
del Cuerpo Médico Forense de la Provincia de Buenos Aires que
contradijeron las conclusiones del Cuerpo Médico de Capital. Hubo
—incluso hasta hoy- distintos criterios profesionales sobre su

capacidad mental. Se esperaba un mayor esfuerzo de

S indamanta~ ~n Slandss avrlic~=2rian nor nare del cuermo fS2craen
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del Poder Judicial para fundar los riesgos que invoca —
especialmente cuando desde el afio 2008 muchisimos profesionales
estan trabajando en una alternativa de progresiva integracion a la
sociedad luego del cumplimiento de la condena penal (v. fs. 554), y
sobre tales riesgos nada explica el informe forense.-

Ese informe no sélo no indica los motivos por los cuales
considera inconveniente la alternativa propuesta por la clinica en
gue esta internado el causante, sino que tampoco informa sobre las
dificultades gue presentaria el cuadro para llegar a conclusiones
firmes; no indica si hay debate y/o criterios académicos sobre el
tema en nuestro pais y/o en el exterior, y tampoco explica
adecuadamente cuales son los “rasgos esquizo-paranoides” gque
presenta el causante, ni explica por qué razén no se propone un
tratamiento psiquiatrico o psicoloégico que pueda acompaiar la
internacion. Ni siquiera informa si necesita tratamiento psicolégico

ante sus rasgos de personalidad.-
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No puede soslayarse que el causante ya ha cumplido su
condena penal; ha saldado su cuenta con la sociedad y en la
entrevista se emociond cuando hablamos de su familia y, en
especial, de su madre. También dijo que se arrepintid y estuvo muy
deprimido los primeros afios de condena, pero que ya habian
pasado muchos afios y queria seguir su vida (v. fs. 23/4, 27/9 y
230/234). La Constitucion Nacional (arts. 14 y 18, CN), las
Convenciones Internacionales previstas en el art. 75 inciso 22 de la
CN (Convencion Americana de Derechos Humanos, arts. 4,5y 7) y
la ley Nacional de Salud Mental N° 26.657 otorga a los habitantes
derechos vinculados a la libertad personal y a su derecho a la salud
gue no pueden soslayarse. La propuesta del Cuerpo Médico
Forense de que, pese a tratarse de una persona con facultades
mentales que encuadran en la normalidad juridica, con
caracteristicas de personalidad “gue no son enfermedades
mentales y menos sinonimo de alienacion mental” (fs. 1275y 1276)
pero que igualmente “debe permanecer internado para la seguridad
de terceros y no poner en riesgo a la sociedad toda” (fs. 1276) luce
sin fundamento adecuado que lo haga compatible con el Estado de
Derecho y la normativa constitucional vigente.-

En cuanto a lo dictaminado por los sefores médicos
psiquiatras del Cuerpo Médico Forense a fojas 1279 en el sentido
de gue “su reinsercion a la sociedad es un peligro para la misma...
por lo que si se decide alguna forma de intentarlo, dejamos aclarado
taxativamente en la presente nuestra fundada opinidn profesional de
oposicion a tales procedimientos” resulta totalmente improcedente y
fuera de la funcion que tienen los peritos del cuerpo, y merece él
mas enérgico rechazo de nuestra parte. Los peritos deben dar
elementos y explicar los pro y contras de alguna situacion pero de
ningln modo pueden oponerse a alguna decision judicial. Tal intento
de presion en las decisiones por parte de un cuerpo técnico de la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion resulta inaceptable en

nuestro sistema juridico, atento a la independencia judicial interna vy,
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especialmente, a lo normado por el articulo 477 del Coéd. Procesal

Civil y Comercial de la Nacién —entre otras normas procesales- del
cual surge claramente que el dictamen pericial no obliga al juez
interviniente, sino que es éste quien evalla la fuerza probatoria del
dictamen.-

VIII. Si las salidas se cumplen con acompafiantes
terapéuticos o personal de la casa de medio camino, el dispositivo
de seguridad —personal policial no uniformado y armado- no resulta
necesario, mas alla de que se entienda desaconsejable no sélo para
el tratamiento del ¢ EENlSNgE®, Sino también para el tratamiento de
los otros pacientes y personas que residan en la casa, y de que
ahora no pueda llevarse a cabo segun lo informado por el Ministerio
de Seguridad de la Nacién a fojas 1370/1372. Por otra parte, se
valora gue el Sr. Y= ha realizado salidas sin que ello tuviera
consecuencias desfavorables.-

-~

)
)
[
wn
)

t de apoyos juridicos-administrativos y d
salvaguardias que dispuso el magistrado (continuidad del beneficio
provisional y de cobertura de PAMI), la Sala considera que resultan
apropiadas en funcion de la situacion del Sr. duimimgm® y las
vicisitudes de publico conocimiento, que se han presentado
respecto de algunas coberturas del Estado.-

Finalmente, no se advierte que el juez dispusiera una
prohibicién de salir del pais tal como refiere el Defensor Publico
Curador en su dictamen, por lo cual no cabe realizar modificacion
alguna sobre ese punto, sin perjuicio de que el Sr. dinimgaggdeberd
informar y fundar en el expediente si deseara salir del territorio para
que el juez oportunamente pueda arbitrar las medidas que
considere necesarias.-

IX. Por todo lo expuesto, oida la Sra. Defensora Publica de
Camara, el Tribunal RESUELVE: |. Modificar parcialmente lo
resuelto a fojas 1346/1358; 2) Confirmar la sentencia de fojas

1346/1358 en cuanto restringe parcialmente la capacidad del Sr.

GEmsssmEnsEgE® (ON| 14.887.847) en los términos del art. 32
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primera parte del Cadigo Civil y Comercial de la Nacion; 3) Disponer

un sistema de salvaguardas, designando como apoyo juridico
administrativo al Defensor Publico Curador; 4) Ordenar el traslado
del paciente a un dispositivo Medio Camino pudiendo realizar
salidas solo con acompafiantes terapéuticos o personal de la
institucion en la que resida, y autorizadndose la aplicacion del
“orotocolo de medicacién antipsicética de depdsito de segunda
generacion” sugerido por el Director de la Clinica Psiquiatrica San
Martin con control médico-psiquiatrico de al menos dos veces por
semana; 5) Hacer saber al Sr. isnsnssdsiegne ouc debera
solicitar autorizacion judicial para salir del territorio nacional.-
Registrese. Notifiquese a la Defensora Publica de Camara, al
Sr. Defensor Publico Curador y al causante en su lugar de
internacion; y al Sr. Decano del Cuerpo Médico Forense mediante
oficio, todo ello por Secretaria y/o remitiendo las actuaciones a sus
publicos despachos segun el caso. Oportunamente, comuniguese al
ClJ. Asimismo, atento al plazo transcurrido, comuniquese via fax
por Secretaria al Director de la Clinica Psiquiatrica San Martin.

Fecho, devuélvase en la forma de estilo.-

MARCELA PEREZ PARDO

(en disidencia parcial)

VICTOR F. LIBERMAN GABRIELAA. ITURBIDE

Disidencia parcial de la Dra. Perez Pardo:
He de disentir con mis queridos colegas solo en lo
atinente a los peritos médicos psiquiatras del Cuerpo Médico

Forense que suscribieron el informe de fs. 1257/1280, y su
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ampliacion de fs. 1306/08 por cuanto, desde mi punto de vista,
debieron ser pasibles al menos, de un severo llamado de atencion,
por el modo en que pretendieron condicionar ilegitima vy
arbitrariamente la decision del juez y/o los jueces intervinientes.

En efecto, lo expresado por dichos peritos a fs. 1279 en
cuanto a que la reinsercion del causante en la sociedad “...es un
peligro para la misma... por lo que si se decide alguna forma de
intentarlo, dejamos aclarado taxativamente en Ia presente
nuestra fundada opinion profesional de oposicién a tales
procedimientos” excedid la funcién informativa, explicativa, de
opinion y aun de advertencia qué tienen los peritos en estos casos
de determinacién de capacidad (conf arts. 472,473, 475 punto 2,
476 y conc. del Cdd. Procesal) por cuanto es el Juez quien en
definitiva valorara los informes segtin lo normado por el art. 477 y

conc. del mismo Cddigo al igual que las sugerencias e informes de
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ra en definitiva, sin que quepa a los peritos “oponerse” a
ningun accionar que el juez pueda adoptar dentro de su
competencia.

Podran sugerir, advertir u opinar, pero no “oponerse “a algln
curso de accion que pueda intentar el 6 los jueces. Especialmente
cuando en el caso el causante fue condenado luego de haber
desechado un informe del propio Cuerpo Médico Forense gue
ahora, a fojas 1273, los propios psiquiatras forenses consideran
errado.-

No corresponde a los peritos particulares, y mucho menos a
quienes integran un organismo oficial dependiente de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacién, con quienes obviamente cabe ser
mas exigentes porque integran un organismo del Estado Nacional;
porque tienen una funcién de asesoramiento especifico, relevante y
no comprometido con otros intereses, y porque se encuentra en
analisis la libertad ambulatoria y la determinacién de la capacidad

de hecho de una persona, intimamente ligados a Derechos
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primera parte del Cédigo Civil y Comercial de la Nacion; 3) Disponer
un sistema de salvaguardas, designando como apoyo juridico
administrativo al Defensor Publico Curador: 4) Ordenar el traslado
del paciente a un dispositivo Medio Camino pudiendo realizar
salidas so6lo con acompariantes terapéuticos o personal de Ila
institucion en la que resida, y autorizindose la aplicacion del
“protocolo de medicacién antipsicética de depdsito de segunda
generacion” sugerido por el Director de la Clinica Psiquiatrica San
Martin con control médico-psiquiatrico de al menos dos veces por
semana; 5) Hacer saber al Sr. (isnssstsngn que debera
solicitar autorizacion judicial para salir del territorio nacional.-
Registrese. Notifiquese a la Defensora Publica de Camara, al

Sr. Defensor Publico Curador y al causante en su lugar de

internacion; y al Sr. Decano del Cuerpo Médico Forense mediante
oficio, todo ello por Secretarfa y/o remitiendo las actuaciones a sus
publicos despachos segtin el caso. Oportunamente, comuniquese al
ClJ. Asimismo, atento al plazo transcurrido, comuniquese via fax
por Secretaria al Director de la Clinica Psiquiatrica San Martin.

Fecho, devuélvase en la forma de estilo.-

MARCELA PEREZ PARDO

(en disidencia parcial)

VICTOR F. LIBERMAN GABRIELAA. ITURBIDE

Disidencia parcial de la Dra. Perez Pardo:
He de disentir con mis queridos colegas sdlo en lo
atinente a los peritos médicos psiquiatras del Cuerpo Médico

Forense que suscribieron el informe de fs. 1257/1280, y su
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ampliacion de fs. 1306/08 por cuanto, desde mi punto de vista,

debieron ser pasibles al menos, de un severo llamado de atencion,
por el modo en que pretendieron condicionar ilegitima Yy
arbitrariamente la decision del juez y/o los jueces intervinientes.

En efecto, lo expresado por dichos peritos a fs. 1279 en
cuanto a que la reinsercién del causante en la sociedad “...es un
peligro para la misma... por lo que si se decide alguna forma de
intentarlo, dejamos aclarado taxativamente en la presente
nuestra fundada opinion profesional de oposicion a tales
procedimientos” excedié la funcion informativa, explicativa, de
opinién y alun de advertencia que tienen los peritos en estos casos
de determinacion de capacidad (conf arts. 472,473, 475 punto 2,
476 y conc. del Céd. Procesal) por cuanto es el Juez quien en
definitiva valorara los informes segun lo normado por el art. 477 y
conc. del mismo Cadigo al igual que las sugerencias e informes de
os demas profesionales psiquiatras del expediente, y sera quien
decidira en definitiva, sin que quepa a los peritos “oponerse” a
ningun accionar que el juez pueda adoptar dentro de su
competencia.

Podran sugerir, advertir u opinar, pero no “oponerse “a algin
curso de accion que pueda intentar el 6 los jueces. Especialmente
cuando en el caso el causante fue condenado luego de haber
desechado un informe del propio Cuerpo Médico Forense que
ahora, a fojas 1273, los propios psiquiatras forenses consideran
errado.-

No corresponde a los peritos particulares, y mucho menos a
guienes integran un organismo oficial dependiente de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, con quienes obviamente cabe ser
mas exigentes porque integran un organismo del Estado Nacional,
porque tienen una funcion de asesoramiento especifico, relevante y
no comprometido con otros intereses, y porque se encuentra en
andlisis la libertad ambulatoria y la determinacion de la capacidad

de hecho de una persona, intimamente ligados a Derechos
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Humanos basicos con amparo constitucional y cuya aplicacion

efectiva deben garantizar el/los jueces (art. 75 inc. 22 Constitucion
Nacional; art. 1, 2, 5, 7 y conc. Pacto de San José de Costa Rica;
arts. 2, 3, y 5 del Pacto Internacional de Derechos Civiles vy
Politicos; Declaracién Universal de los DDHH (arts. 1, 2, 3, 5, 6, 7,
9,29y 30; y arts. 1, 2 y 16 de la Convencién contra la Tortura y
otros Tratos 0 Penas Crueles, Inhumanas y Degradantes, etc).-

Por ello, y por entender que es un accionar sumamente grave
e impropio en un Estado de Derecho, permitir que los peritos
firmantes a fs. 1279 se "opongan “ a una futura decision judicial que
pueda tomarse — invocando su derecho a “proteger a la sociedad” 6
de evaluar si alguien es "peligroso para la sociedad” y subestimando
implicitamente la evaluacién o propuestas que pudieron hacer los
demas profesionales y/o funcionarios y/o magistrados intervinientes
en autos —, es que considero que cabe formularles un severo
ilamado de atencién, y una exhortacion a evitar actitudes
procesales como las impugnadas, sin perjuicio de la amplia
justificaciéin cientifica que puedan dar a sus conclusiones,
propuestas u opiniones profesionales, todo ello con notificacion al
Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, atento a la
gravedad institucional que presenta el caso, en funcién de la
normativa de DDHH y amparo Constitucional comprometidos.-

Dejo asi sentada mi particular vision de la cuestion.

MARCELA PEREZ PARDO
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